Habeas Corpus (criminal) n. 4024213-66.2017.8.24.0000, Sao José
Relator: Desembargador Jorge Schaefer Martins

DECISAO

Claudio Gastdo da Rosa Filho, Nicoli Moré Bertotti e Marina Casa-
grande Carioni impetraram habeas corpus, com pedido liminar, em favor de Feli-
pe Silva Pereira, por meio do qual alegaram constrangimento ilegal em razdo de
indeferimento de requerimento de prisdo preventiva na Acdo Penal n.
0007910-47.2017.8.24.0064, instaurada para apurar suposto cometimento, em
concurso material, dos seguintes crimes: a) artigo 121, § 2°, IV, do Cdodigo Penal,
por duas vezes; b) artigo 121, § 2°, IV, combinado com artigo 14, Il, ambos de
referido Cddigo, por uma vez; e c) artigo 306 do Cédigo de Transito Brasileiro.

De acordo com os impetrantes, o decreto prisional carece de fun-
damentacdo. Nesse ponto, acrescentaram ndo ser possivel justificar-se custodia
cautelar na gravidade abstrata da infracdo penal. Igualmente, sustentaram tam-
pouco ser possivel justificd-la no clamor, revolta ou indignagédo popular. No en-
tender dos impetrantes, ao decretar a segregacdo, ndo se apontaram elementos
concretos, extraidos dos autos, aptos a fundamentar adocdo da medida pela ga-
rantia da ordem publica.

Ademais, asseveraram que nao estdo presentes os requisitos do
artigo 312, caput, do Cadigo de Processo Penal. Quanto a esse ponto, referiram
gue o paciente relne os predicados necessarios a soltura, tais como, primarie-
dade, residéncia fixa e trabalho licito. Durante o arrazoado, transcreveram mani-
festacdo ministerial, bem como precedente desta Corte, 0 qual, em situagéo se-
melhante, aplicou medidas cautelares diversas da priséo.

Na sequéncia, postularam a concessao da liminar, a dispensa das
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informacgdes da Autoridade apontada como coatora e, enfim, a concessao defini-
tiva desta ordem para que seja expedido alvara de soltura em favor do paciente.
Subsidiariamente, pediram aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo
(fls. 1-15).

E o relatorio.

Consoante entendimento sufragado, desde longa data, pelo Superi-
or Tribunal de Justica, "o Juiz ndo é obrigado a conceder liminar em habeas cor-
pus; ndo ha lei sobre isso. Concesséo liminar é faculdade; ndo € obrigagéo. E
para acudir situacao urgente, de flagrante ilegalidade, que s6 o Juiz pode impedir
com a forca do poder cautelar" (Habeas Corpus n. 2.875-9/SP, Rel. Min. Edson
Vidigal, DJU de 20 de marco de 1995).

A compreensao de referido entendimento, todavia, ndo afasta a
perspectiva de que possa vir a ser deferida a pretensao na analise primeira, mas,
para tanto, deverd ocorrer demonstracéo inequivoca da ilegalidade, assim como
necessidade premente da medida.

No caso concreto, o encarceramento foi determinado nos seguintes

termos:

Recebo, em regime de plantéo.

Vistos etc.

Trata-se de pedido de decretacdo de prisdo preventiva formulado pelo Mi-
nistério Publico, do conduzido FELIPE SILVA PEREIRA, qualificado nos autos,
cujo Auto de Prisdo em Flagrante fora recebido e homologado, por imputacao
ao cometimento dos delitos previstos nos artigos 121 do Cédigo Penal c/c 306
do CTB.

Dos autos, conforme ja descrito na decisdo que homologou o Auto de
Prisdo em Flagrante, consta que na madrugada do dia 01 de setembro do cor-
rente, nos fundos das Lojas Cassol Center Lar, consta que as vitimas fatais Aor
Steffens Miranda e Jodo Carlos Schultz encontravam-se conversando na cal-
cada quando foram abalroadas por um veiculo Mercedes Bens, placas M-
K16447, que trafegava em velocidade altissima, conduzido pelo indiciado Felipe
Silva Pereira, sendo que por conta da colisdo ambos vieram a 6bito.

Também consta como vitima de lesbes corporais, o irmdo do indiciado,
Ricardo Pereira, que estava no lado do caroneiro do veiculo acima mencionado.

A ocorréncia foi atendida inicialmente pela Guarda Municipal de S&o Jose,
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gue posteriormente acionou a Policia Militar para as providéncias e encami-
nhamentos inerentes a espécie. Pela Policia Militar foi dado voz de prisdo ao
conduzido, que se encontra segregado por conta de ter sido autuado em fla-
grante delito. Pelos Policiais Militares que atenderam a ocorréncia, foi dado voz
de priséo ao conduzido.

A autoria e materialidade do delito, bem como a tipificacdo do delito pre-
visto no art. 306, do CTB, j& foram, em cogni¢cdo sumdria, analisadas na deci-
sdo que homologou o Auto de Prisdo em Flagrante e aqui transcrevo nova-
mente:

"No que se refere a autoria do delito, em que pese o conduzido, ouvido na pre-
senca de seu Defensor, ter se reservado ao direito de permanecer calado, nos autos,
nesta fase de cognicdo sumaria, realgo que ha indicios suficientes da mesma, seja
pela apreenséo do conduzido ainda no local do acidente, proprietario do veiculo en-
volvido, seja pelas declara¢des das testemunhas que logo apés o acidente, atende-
ram a ocorréncia, conforme declaracdes que se encontram nos autos, em que escla-
recem, inclusive que presenciaram o condutor Felipe sendo auxiliado a sair do vei-
culo, quando ainda se encontrava no banco dianteiro do motorista.

Restou claramente demonstrado nos autos, também, que o condutor do veiculo
dirigia em altissima velocidade, seja pelas declaragbes da testemunha presencial
Maycon Inacio da Silva, que trabalhava ao lado do local, das imagens apresentadas
pelo video gravado no momento da ocorréncia do acidente, também integrante des-
tes autos, bem como pela for¢ga do impacto, que mesmo tendo atingido outros objetos
antes das vitimas, quando as atingiu, ainda as arrastou por aproximadamente 50
(cinquenta) metros.

No que se refere a embriagues, apesar do conduzido nao ter se submetido ao e-
xame de bafémetro e/ou outros exames clinicos, as testemunhas que chegaram logo
apos para atender a ocorréncia, relataram, unanimemente que o mesmo apresentava
sinais visiveis de embriagues, como fala enrolada, dificuldade de permanecer em pé
e halito alcodlico perceptivel, alterando a capacidade psicomotora do mesmo.

De outro lado, a materialidade encontra-se demonstrada através das guias 1989,
1990 e 1992, em que solicitam ao IGP a realizagdo dos respectivos laudos cadaveéri-
cos e de les@es corporais das vitimas encontradas no local".

No que se refere a conduta do agente, comungo do entendimento ministe-
rial de que o conduzido, ao dirigir supostamente embriagado e em altissima ve-
locidade para a via que trafegava, assumiu o risco em produzir quaisquer re-
sultados provenientes de sua conduta, no caso em tela o delito de homicidio
com dolo eventual, cumulado com o delito de embriagues ao volante.

Igualmente, por ora, também comungo do entendimento ministerial de
gue, neste iter, ndo cabe nenhuma das alternativas a prisdo cautelar do condu-
zido e a concesséao de sua liberdade provisoria, pois, em que pese a primarie-
dade do agente e do mesmo ter endereco fixo, entendo estar presente requisito
que autoriza a decretacdo da prisdo preventiva, qual seja a garantia da ordem
publica, consubstanciada aqui nos danos irreversiveis que a conduta e riscos
gue o mesmo assumiu ao dirigir seu veiculo automotor, pois, cada vez mais de-
litos desta natureza em que condutores arriscam-se a dirigir embriagados e em
alta velocidade, vem ceifando a vida das pessoas.

Neste sentido:
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PRISAO PREVENTIVA. CRIME. DIRECAO. VEICULO. BEBIDA.

Trata-se de paciente denunciado como incurso nas penas do art. 121 do CP, com
prisdo preventiva mantida em razao importaria em estimulo a volta da pratica delitu-
osa. Pois o paciente assumiu o risco de dolo eventual ao dirigir veiculo apés ingerir
bebida alcodlica o que resultou no atropelamento de ciclista que, devido as lesdes,
veio a falecer. Ressaltou a Min. Relatora que a probabilidade de reiteracdo delitiva
(pois o paciente é dependente alcodlico), baseada e avaliada em elementos concre-
tos, assim como a forma como se deu o crime podem ser consideradas fundamentos
idoneos a justificar a manutencéo da prisdo em flagrante para garantia da ordem pu-
blica. Outrossim, observou que ndo ha supresséo de instancia quando, sobrevinda a
decisdo de pronuncia, essa ndo acrescentou qualquer fundamento a decisdo que in-
deferiu a liberdade provisoria. Precedentes citados: HC 74.699-RS, DJ 13/8/2007; HC
76.537-PR, DJ 4/6/2007; HC 50.498-GO, DJ 12/2/2007; RHC 17.749-BA, DJ
6/2/2006; HC 51.963-SP, DJ 21/5/2007, e HC 49.255-SP, DJ 14/5/2007. HC 82.427-
PR, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, julgado em 17/12/2007.

"HABEAS CORPUS. LEGALIDADE DA PREVENTIVA EM ACIDENTE DE TRAN-
SITO DE MOTORISTA EMBRIAGADO E QUE DESENVOLVA VELOCIDADE IN-
COMPATIVEL, ATROPELANDO E MATANDO POLICIAL RODOVIARIO. DOLO E-
VENTUAL CARACTERIZADO, SEGUNDO O ENSINAMENTO DE MIRABETE. Or-
dem denegada”. (Habeas Corpus n° 697058402, 12 Camara Criminal do TJRS, Via-
mao, Rel. Des. Erico Barone Pires. j. 30.04.97, DJ 30.05.97, p. 17).

Assim, conforme antes fundamentado, por entender que neste momento
restam incabiveis a imposicdo das medidas cautelares (art. 321, do CPP), bem
como a concessao da liberdade proviséria, e, por considerar que se encontra
presente requisito autorizador da decretacdo da prisdo preventiva, qual seja,
para garantir a ordem publica, acolho a promoc¢ao ministerial para, com funda-
mento nos artigos 312 e 313, inciso |, do CPP DECRETO A PRISAO PREVEN-
TIVA do conduzido FELIPE SILVA PEREIRA, qualificado nos autos.

Comunique-se a Autoridade Policial.

Encaminhem-se a distribuicéo (fls. 73-77).

Apos ter sido formulado requerimento de revogacdo da preventiva,
houve remisséo e reproducdo da mesma fundamentagcéo para motivar a conti-
nuidade da custddia (fls. 306-309).

Primeiramente deve ficar assentado que o fato motivador da priséo
em flagrante posteriormente convertida em prisdo preventiva, foi o atropelamento
de duas das vitimas, uma delas Procurador de Justica do Ministério Publico Es-
tadual e outra Engenheiro Civil, quando ambos conversavam apos a disputa de
futebol, fato que provocou suas mortes instantaneas. Além disso, observou-se a
ocorréncia de ferimentos em outro ocupante do veiculo conduzido pelo ora paci-

ente.
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O evento, pelas circunstancias que o envolveram e pela qualidade
das pessoas vitimadas, provocou grande repercussao nos meios social e juridico,
tanto pela perda de vidas humanas como pelo aspecto de terem tais resultados
decorrido, presumivelmente, de conducéo inadequada de veiculo e em condi¢cdes
gue ndo sdo permitidas.

Observa-se, igualmente, que no primeiro grau de jurisdicdo concluiu-
se pela presenca do fundamento da garantia da ordem publica. Segundo avaliou
a Excelentissima Magistrada plantonista, no caso, encontrava-se a garantia da
ordem publica "consubstanciada nos danos irreversiveis que a conduta e riscos
gue o mesmo [paciente] assumiu ao dirigir seu veiculo automotor, pois, cada vez
mais delitos desta natureza em que condutores arriscam-se a dirigir embriagados
e em alta velocidade, vem ceifando a vida das pessoas".

A reacdo de Sua Exceléncia traduzida nos termos transcritos na de-
cisdo, demonstra a perplexidade que ocorréncias como a tratada nos autos pro-
vocam, ante a brutalidade e a imediatidade de seus nefastos resultados.

Todavia, conforme assinalado no precedente de minha relatoria que
foi mencionado na inicial do presente remédio e sera posteriormente transcrito, o
aumento da criminalidade, o recrudescimento das mortes no transito, a consta-
tacdo da indignacdo popular com as falhas observadas na seguranca publica,
ndo podem servir como motivacao Unica a validar a decretagdo da prisdo preven-
tiva.

E assente que a prisdo é a antitese da liberdade. Representa sua
privacao, o tolhimento dos movimentos do individuo, a consagracao do impedi-
mento de sua condicao de ir e vir, afastado seu livre arbitrio.

Ademais, trata-se de prerrogativa conferida a cada um individual-
mente, representando um dos pilares do Estado Democréatico de Direito, o que
importa dizer que "a supressao da liberdade € situacdo que se revela extraordi-

néria, somente sendo admissivel em situacdes especificas, observados critérios

Gabinete Desembargador Jorge Schaefer Martins

fls. 316

Este documento foi liberado nos autos em 25/10/2017 as 15:16, é co6pia do original assinado digitalmente por JORGE HENRIQUE SCHAEFER MARTINS.

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsc.jus.br/esaj, informe o processo 4024213-66.2017.8.24.0000 e codigo A8D647.



Habeas Corpus (criminal) n. 4024213-66.2017.8.24.0000

constitucionais e legais" (MARTINS, Jorge Henrique Schaefer. Prisdo provisoria —
medida de excecao no direito criminal brasileiro. Curitiba: Jurud, 2009. p. 67-68).

N&o obstante, a propria Constituicdo da Republica admite a opcao
pelo encarceramento em seu art. 5°, inciso LXI, ficando adstrita ao cumprimento
das exigéncias da legislacao infraconstitucional.

Isso determina que se reconheca a presenca do fumus commissi
delicti, representado pela prova da ocorréncia do fato e indicios suficientes de
autoria, como pelo periculum libertatis, atinente no caso de prisdo preventiva, a
presenca da garantia da ordem publica ou econdémica, conveniéncia da instrucao
criminal ou salvaguarda da aplicacao da lei penal.

No caso em estudo, ndo ha discusséo sobre a ocorréncia do evento
danoso e de que tenha sido o paciente o seu autor.

O pressuposto relativo ao periculum libertatis — aspecto igualmente
fundamental — é que necessita ser verificado, quando se tem presente que o
fundamento utilizado pela Juiza de primeira instancia para justifica-lo foi consa-
grado na necessidade de se garantir a ordem publica. Sua concluséo teve como
suporte os danos irreversiveis que a conduta e riscos que 0 mesmo assumiu ao
dirigir seu veiculo automotor, acrescentando a ocorréncia cada vez maior de de-
litos assemelhados, decorrentes do fato dos condutores arriscarem-se a dirigir
embriagados e em alta velocidade provocando a morte de outrem.

N&o vislumbro como se possa convalidar as conclusfes apontadas
como causa suficiente para a prisao preventiva.

O argumento utilizado - grave, na medida em que no Brasil ha um
namero absurdo de mortes decorrentes de eventos de transito - mostra-se gené-
rico, ndo individualizando os motivos especificos que justificam a prisdo do paci-
ente.

Trata-se de conclusdo que poderia ser aplicada em qualquer caso

de morte no transito, e a admisséo de sua validade implicaria em aceitar-se a u-
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tilizacdo indiscriminada do argumento na grande maioria dos processos que a-
tualmente tramitam na Justigca Criminal brasileira.

Essa linha de pensamento colide frontalmente com nossa atual
conformacao constitucional que privilegia a liberdade, tratando-a como regra ge-
ral, ao passo que a prisao, sobretudo a que venha a ser determinada antes do
transito em julgado de sentenca criminal condenatdria, constitui-se em excecao.
Isso determinaria, por consequéncia, a inversao dessa ldgica, posto que a possi-
bilidade de se responder a um processo em liberdade passaria a ser excepcional,
ao passo que a segregacao cautelar responderia como regra.

E indispensavel para se ter como viavel a decretagio da segrega-
cao preventiva de alguém pelo fundamento da garantia da ordem publica, que se
indique o efetivo risco que o0 agente possa vir a reiterar no ilicito, embasado em
seu histérico de vida, de que seu comportamento provoque perigo a pessoa de-
terminada ou a comunidade em geral, ou mesmo que seja possivel concluir-se
em razdo de sua conduta no caso concreto, trate-se de pessoa violenta, dotada
de periculosidade.

Além disso, a consideracédo na decisédo do tragico resultado consis-
tente no falecimento de duas pessoas — 0 que se reafirma, é de todo lamentéavel
e por todos lamentado — como a circunstancia de haver evidéncias de que o pa-
ciente estivesse desenvolvendo altissima velocidade no veiculo que conduzia e
encontrar-se embriagado, sdo os motivos pelos quais efetivou-se o resultado,
motivando viesse a ser deflagrada a agao penal correspondente, dando ensejo,
ainda, a interpretacao inicial de que estaria presente o dolo eventual.

Alids, é o que se depreende dos termos da denuncia, assim redigi-

da:

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA, por seus
Promotores de Justica que esta subscrevem, no uso de suas atribuicdes cons-
titucionais e legais, com fulcro no art. 129, inciso I, da Constituicdo Federal, no
art. 24 do Caédigo de Processo Penal, no art. 25, inciso lll, da Lei n. 8.625/93, no
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art. 82, inciso IV, da Lei Complementar Estadual n. 197/00, e com amparo no
incluso Auto de Prisdo Em Flagrante n. 0007910-47.2017.8.24.0064 e SIG n.
08.2017.00295723-6, vem & presenca de Vossa Exceléncia oferecer DENUN-
CIA contra:

Felipe Silva Pereira, ipen 703752, brasileiro, Vendedor, nascido em
09.06.1982, natural de Florian6polis-SC, inscrito no RG n. 4.025.250 e CPF n.
008.587.769-79, residente na Rua Vinte e Um de Abril, 217, apto 701, Kobrasol
- CEP 88102-410, Fone: (48) 9912-6596, Sdo José-SC, atualmente recolhido no
Presidio Masculino de Florianopolis, pela prética dos fatos delituosos adiante
narrados:

Fato 1

Segundo consta do Auto de Prisdo em Flagrante, na madrugada de 01 de
setembro de 2017, por volta das 2:16 horas, o denunciado Felipe Silva Pereira,
apos ingestao voluntaria de bebida alcodlica, conduziu em alta velocidade o ve-
iculo de sua propriedade, da marca Mercedes, modelo C180, placas MKI-6447,
pela Avenida Acioni Souza Filho, conhecida como Beira Mar de S&o Jose, pro-
ximo aos fundos da Loja Cassol, Bairro Campinas, nesta cidade, quando perdeu
o controle do veiculo, invadindo a calgada, onde ainda muito veloz colidiu e
matou as vitimas Aor Steffens Miranda e Jodo Carlos Schultz.

A morte das vitimas ocorreu no proprio local, ap6s a colisdo e em razédo
de graves e multiplos ferimentos causados pela brutalidade do impacto. Além
disso, o fato delituoso ocorreu de forma t&o repentina, em decorréncia da velo-
cidade impressa por Felipe ao guiar seu veiculo automotor, que impossibilitou
gualquer tentativa de defesa das vitimas.

Com esse proceder, o denunciado, por ter governado veiculo com embri-
aguez alcodlica voluntaria e em elevada velocidade, a qual é incompativel com
a via, que dita limite de 60km/h (sessenta quildmetros por hora), também tentou
contra a vida de Ricardo Pereira, que estava dentro do veiculo automotor na
condicéo de carona, sendo que o resultado morte apenas néo foi produzido por
circunstancias alheias a vontade do agente.

Assim, o denunciado demonstrou desprezo com a vida e integridade fisica
alheia, agindo com indiferenga em relacdo as possiveis consequéncias de seus
atos, assumindo o risco de produzir os resultados letais, sendo que dois deles
efetivamente ocorreram.

Fato 2

Ainda conforme contido no Auto de Prisdo em Flagrante, o denunciado
Felipe Silva Pereira, em horéario a ser melhor especificado durante a instrugéo,
mas antes do fato acima narrado, conduziu o veiculo automotor Mercedes
C180, placas MKI-6447, pela Avenida Acioni Souza Filho, conhecida como Bei-
ra Mar de Sao José, nesta cidade, com capacidade psicomotora alterada em
raz&o de ingestdo voluntaria de bebida alcodlica.

Assim agindo, o denunciado Felipe Silva Pereira infringiu o disposto no
artigo 121, § 29, inciso 1V, na forma do artigo 18, inciso I, in fine, (por duas ve-
zes) ambos do Cadigo Penal [em relagdo as vitimas Aor Steffens Miranda e
Jodo Carlos Schultz]; artigo 121, § 2°, inciso 1V, c/c artigo 14, inciso I, na forma
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do art. 18, inciso I, in fine, todos do Codigo Penal [em relacdo a vitima Ricardo
Pereira]; bem como infringiu o disposto no artigo 306 do Cdédigo de Transito
Brasileiro, todos em concurso material entre si (artigo 69 do Cédigo Penal).

Por essa razdo, promove o Ministério Publico a presente acédo penal, re-
guerendo o recebimento da presente peca acusatoria e a citagdo do denunciado
para ser processado na forma do artigo 406 e seguintes do Codigo de Processo
Penal, sob pena de revelia, prosseguindo-se nos demais termos do processo,
com inquiricdo das testemunhas adiante arroladas, e, ao fim, pronunciado para
gue seja submetido ao Jari Popular e, enfim, julgado e condenado (fls.
148-150).

Tratam-se, portanto, de circunstancias relacionadas aos fatos tipi-
cos (homicidio) imputados ao paciente, ndo sendo admissiveis para sustentar, i-
soladamente, a opcao pelo aprisionamento cautelar.

Feitas tais consideragdes, saliento que em julgamento anterior, o
qual foi citado na inicial da impetracdo, a Quarta Camara Criminal, em acordao
de minha relatoria proferido no Habeas Corpus n. 4000684-52.2016.8.24.0000,

da Capital, em 11 de abril de 2016, assim se decidiu:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO E LESAO CORPORAL NA DIRECAO DE
VEICULO AUTOMOTOR E EMBRIAGUEZ AO VOLANTE. ARTIGOS 121 E 129
DO CODIGO PENAL E 306, DA LEI 9.503/1997. PRISAO PREVENTIVA. RE-
QUERIMENTO DE REVOGACAO. INDEFERIMENTO.

[...]

ART. 312, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONCEITO. QUESTAO CONTROVERTIDA NOS TRIBU-
NAIS E NA DOUTRINA. FALTA DE UNICIDADE ACERCA DO TEMA. PREVA-
LENCIA, NO ENTANTO, DE ENTENDIMENTO DE QUE SE TRADUZ NA
PREVENCAO DA REITERACAO NO CRIME, COM A CONSEQUENTE MA-
NUTENCAO DA TRANQUILIDADE NO MEIO SOCIAL.

A garantia da ordem publica, em breves palavras, estara configurada
quando e se for possivel concluir-se, diante dos elementos colacionados aos
autos, tratar-se de individuo com inclinagédo para praticas delituosas, a ser com-
provada pelas condutas havidas em seu passado e registradas como acdes
penais ou investigacbes policiais, decorréncia da particularidade da conduta
quando da pratica criminosa, reveladora do carater perverso e de sua periculo-
sidade, enfim, quando se puder observar e afirmar que a manutencédo em liber-
dade colocara em risco a tranquilidade no meio social.

No dizer de Basileu Garcia, 0 magistrado, ao decretar a prisdo preventiva,
estara visando a evitar que o delinquente volte a cometer delitos, ou porque é
acentuadamente propenso a praticas delituosas, ou porque, em liberdade en-
contraria 0s mesmos estimulos relacionados com a infracdo cometida”.
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Contudo, o apelo a ordem publica, di-lo Antdnio Magalhdes Gomes Filho,
consiste na "superagéo dos limites impostos pelo principio da legalidade estrita”,
fazendo com que se conceda ao Juiz "um amplo poder discricionério ndo sujeito
a limitacdes outras que ndo sua "sensibilidade".

Afrénio Silva Jardim, por sua vez, discorrendo sobre tal aspecto, discipli-
na: correta se nos afigura a arguta adverténcia do eminente professor Weber
Martins, de que a "decretacdo da medida como garantia da ordem publica n&o
tem relagcdo direta com o processo. Em vez disso, esta voltada para a protecao
de interesses estranhos a ele, tem nitidos tracos de medida de seguranca” e a-
crescenta que, sendo a medida de seguranga também uma maneira de res-
posta penal, "ndo € estranho que a custddia preventiva possa visar a torna-lo
possivel ao final do processo de conhecimento" (Prisédo provisoéria: medida de
excecao no direito criminal brasileiro. Curitiba: Jurug, 2004. P. 110-111).

CASO CONCRETO. “CRESCENTE ESCALADA" DE CRIMES SEME-
LHANTES. TEMOR E INTRANQUILIDADE DA COMUNIDADE. NECESSIDADE
DE RESPOSTA JURISDICIONAL. FALTA DE CREDIBILIDADE DA JUSTICA.
ARGUMENTOS QUE TRAZEM CARGA DE FORTE CUNHO SOCIAL, MAS
QUE NAO SE MOSTRAM IDONEOS, POR SI SO, PARA FUNDAMENTAR O
APRISIONAMENTO CAUTELAR. PRECEDENTES DESTA CAMARA. PARE-
CER FAVORAVEL DA PROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA.

Argumentos como a falta de credibilidade da justica e o temor ou a in-
tranquilidade social ndo servem de justificativa para a prisdo proviséria, nota-
damente, porque seriam cabiveis em qualquer processo, contra qualquer réu.
Em dltima analise, se aceitos, transformariam a prisdo preventiva em regra,
quando se sabe, na realidade, ser uma excecéo.

A prisdo provisoria, "em qualquer de suas modalidades, ndo é medida
corriqueira, despida de importancia. E deciséo da mais alta relevancia, na qual
se da o confronto entre o interesse publico e o privado, exigindo daquele que
sobre ela venha a decidir suficiéncia maturacdo do pensamento, prudéncia, e-
quilibrio, e, sobretudo, verificacdo de sua extrema necessidade" (op. cit. p. 151).

AUSENCIA DE REGISTRO DE FATOS PRETERITOS, SEMELHANTES
OU NAO, CONTRA A PESSOA DO PACIENTE. CONCLUSAO DE QUE SUA
SOLTURA POSSA REPRESENTAR RISCO A SOCIEDADE EMBASADA EM
ILACOES. INVIABILIDADE DE CONSOLIDACAO DO ARGUMENTO. FATO DE
GRAVES CONSEQUENCIAS, MAS EPISODICO EM SUA VIDA. FUNDAMEN-
TACAO CONSTANTE DAS DECISOES DE PRIMEIRO GRAU QUE NAO SAO
SUFICIENTES PARA AMPARAR A SEGREGACAO PROVISORIA, A QUAL
NAO CONSISTE EM ANTECIPACAO DE EVENTUAL SENTENCA CONDE-
NATORIA.

Uma das formas de se aferir o perigo que o agente representa para a so-
ciedade, determinando que sua segregacao se torne imperativa, é a observagao
da existéncia de fatos criminais anteriores. Presentes, sendo possivel vislum-
brar o carater de perversidade, a inclinacdo para a reiteracao, possivel se torna
0 encarceramento. Contrariamente, quando ndo se vé no seu historico situa-
¢Oes que o desabonem, ndo sendo a conduta incriminada daquelas onde a pe-
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rigosidade deflui da propria pratica, insustentavel se mostra a prisao provisoria.

Ha que se ter em mente, ainda, que a prisdo preventiva ndo se constitui
em antecipacdo de eventual pena privativa de liberdade que possa vir a ser a-
plicada. Restringe-se as hipoteses de cautelaridade expressamente previstas na
legislagcéo processual, as quais devem ser claramente explicitadas.

CONCESSAO DA ORDEM. IMPOSICAO DE MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. ARTIGO 294, CAPUT, DO CODIGO DE TRANSITO.
ARTIGO 319, Il E V, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. SUSPENSAO DA
HABILITACAO ATE O JULGAMENTO DEFINITIVO DA ACAO PENAL. NE-
CESSIDADE DE COMPARECIMENTO A TODOS OS ATOS PROCESSUAIS.
PROIBICAO DE AUSENTAR-SE DA COMARCA POR MAIS DE 8 (OITO) DIAS
SEM AUTORIZACAO JUDICIAL ALEM DE OUTRAS QUE A AUTORIDADE
JUDICIARIA DE PRIMEIRO GRAU ENTENDER CONVENIENTES.

ORDEM CONCEDIDA.

Verifica-se a ocorréncia de semelhanca entre os dois casos, justifi-
cando a adoc¢ao de interpretacdo similar.

Ainda acerca da necessidade de explicitacédo clara do que consisti-
ria 0 abalo da ordem publica, ensejando a concessado de habeas corpus a néao

satisfacdo da exigéncia, tem-se:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ACAO PENAL QUE APURA
CRIMES DE PECULATO E INSERCAO DE DADOS FALSOS EM SISTEMA DE
INFORMACAO. SEGREGACAO FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.

PACIENTE S. DE O. DA C. DECRETO SEGREGATORIO QUE NAO AS-
SENTOU INDICIOS QUANTO A SUA PARTICIPACAO NOS FATOS. REQUI-
SITOS DA PARTE FINAL DO ART. 312 NAO PREENCHIDOS. CONFIRMA-
CAO DA MEDIDA LIMINAR QUE REVOGOU A PRISAO PREVENTIVA.

PACIENTE I.F. DA C. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE PARA JUS-
TIFICAR A PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE INDICACAO DE COMO
SUA SOLTURA PODERIA ABALAR A ORDEM PUBLICA OU PREJUDICAR A
INSTRUGAO CRIMINAL. POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA PRISAO
POR MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CARACTERIZADO.

- E imprescindivel, para fins de decretacdo da prisdo preventiva, que es-
tejam presentes indicios suficientes de autoria.

- E inidéneo o argumento de que a prisdo preventiva é necessaria para e-
lucidar os fatos investigados no inquérito quando a medida é decretada apds o
encerramento do procedimento administrativo.

- De igual forma, a afirmac&o de que a prisdo preventiva é imprescindivel
para evitar a reiteracdo delitiva ndo se mostra valida quando constata-se que 0
paciente, que supostamente se valeu de seu cargo na administracdo publica
para a pratica dos crimes imputados, foi afastado das fun¢Bes assim que os fa-
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tos vieram a tona.

- Parecer da PGJ pelo conhecimento da acéo e pela concesséo parcial da
ordem.

- Ordem parcialmente concedida. (Habeas Corpus
4012877-65.2017.8.24.0000, de Navegantes, Primeira Camara Criminal do
TJSC, Rel. Des. Carlos Alberto Civinski, j. Em 29 de junho de 2017)

N&o fosse isso, acrescente-se que o paciente € primario (fls. 58-59),
possui endereco certo e trabalho licito (fls. 25-27). O episddio em apuragdo na
origem, apesar de todas as suas terriveis nuances, ao que se apurou, consiste
em fato isolado em sua trajetoria.

Mostra-se ausente, por conseguinte, a possibilidade de admissao
de que em liberdade trara riscos a comunidade, posto que a reiteracao criminosa
estaria embasada apenas em ilagéo.

A gravidade do fato em si, como é cedi¢o, ndo pode dar suporte a
prisdo preventiva, visto ndo possuir ela o carater de antecipacéao de pena.

Cumpre acrescer que existindo a preocupacéo de que viesse a in-
correr em nova censura penal por direcao perigosa de veiculo automotor ocasio-
nando risco a terceiros, tem-se possivel a resolugdo da questdo sem que se deva
prolongar o aprisionamento. A aplicacdo de medida restritiva nesse particular,
tem o condao de produzir o mesmo efeito.

Além disso, a soltura ndo afastara a obrigatoriedade de sua sub-
missdo a acdo penal onde respondera pela vida das vitimas e pelas lesdes que
provocou no proprio irméo e, caso condenado ao final da acdo penal que recém
se iniciou no primeiro grau, arcard com as consequéncias penais corresponden-
tes.

N&o é possivel, repita-se, proceder a inversao da ordem processual
para de pronto aplicar-lhe uma penalidade, antes que sejam cumpridas todas e-
tapas procedimentais e existir contra ele um veredito condenatdrio. Raciocinar-se
em sentido contrario implicaria em aceitar pudessem as leis e a Constituicdo ser

ignoradas em prol de um suposto senso comum de justica, incessantemente su-
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jeito a mudancas de acordo com repercussao de determinados fatos, sujeitos
envolvidos ou interesses da sociedade em geral.

Reconhece-se a preocupacao com a apuracao dos fatos e punicao
dos culpados, ao mesmo tempo em que deve ocorrer o interesse na obediéncia
as leis e a Constituicdo. O respeito a esses limites € que deve definir a atuacao
da autoridade judicial que, ponderando as circunstancias que envolvem cada e-
pisddio dito criminoso como tudo que envolve seu autor, faz o seu pronuncia-
mento.

Na hipotese, reforca-se a indispensabilidade de se observar o artigo
5° LVII e LXI, da Magna Carta, e o artigo 312, caput, do Cbdigo de Processo
Penal.

Limitado a essas balizas, constatando-se a inexisténcia de funda-
mentacao valida para o decreto prisional, impde-se a determinacéo de soltura do
paciente.

Mas, ao mesmo tempo em que ndo se vislumbra sustentacao para
0 aprisionamento cautelar, diversa é a situa¢do no que toca a imposicao de me-
didas cautelares.

O fato em si denota a possibilidade de conduta irresponsavel na
conducédo de veiculo automotor, como a necessidade de se adotarem cautelas
em decorréncia de tal circunstancia — evitando-se novas ocorréncias —, como
para a preservacao e bom andamento da acéo penal ja deflagrada.

Tenho, pois, como aplicaveis as medidas de suspenséo do direito
da permissao ou habilitacdo para dirigir veiculo automotor, até julgamento defini-
tivo desta ordem (artigo 294, caput, do Cédigo de Transito Brasileiro), assim co-
mo a aplicacdo das medidas cautelares de comparecimento a todos os atos pro-
cessuais, e proibicdo de auséncia da comarca por mais de 8 (oito) dias sem au-
torizacao judicial (artigo 319, | e V, do Cddigo de Processo Penal)

Nesse contexto, defiro a liminar para determinar imediata expedicao
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de alvara de soltura em favor do paciente, se por outro motivo nao estiver preso,
mediante a aplicacdo das seguintes medidas cautelares: a) suspensao do direito
da permissao ou habilitacdo para dirigir veiculo automotor, até julgamento defini-
tivo desta ordem (artigo 294, caput, do Cdédigo de Transito Brasileiro); b) inci-
déncia das medidas cautelares de: b.1.) comparecimento a todos os atos pro-
cessuais, e b.2) proibicdo de auséncia da comarca por mais de 8 (oito) dias sem
autorizacao judicial (artigo 319, | e V, do Cdédigo de Processo Penal).

Faculto a Excelentissima Autoridade Judiciaria de primeiro grau a
aplicacao de outras medidas que entender igualmente convenientes.

Com urgéncia, comunique-se a origem.

Dispenso a prestacao de informacdes, por se tratar de processo e-
letronico.

Intime-se.

Apos, dé-se vista a Procuradoria-Geral de Justica.

Florianopolis, 25 de outubro de 2017.

Desembargador Jorge Schaefer Martins
Relator
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